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Planteamiento del problema y objetivos

¿Qué gramática se enseña en el ELE?

1. Establecer un diálogo entre la investigación gramatical y la gramática

pedagógica.

2. Reflexionar acerca de las ventajas que para la enseñanza del español como

lengua extranjera presenta la Gramática de Construcciones, un modelo

gramatical de tipo cognitivo-funcional.

3. Repensar el vínculo entre emoción, cognición y gramática.



Explicación gramatical y ELE
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Gramática y enseñanza de ELE

La gramática ha sido y es una parte de la enseñanza de lenguas extranjeras

especialmente controvertida: de ser el centro exclusivo del aprendizaje de lenguas,

pasó a ser denostada e, incluso, rechazada a lo largo de muchos años y el debate

sobre su papel en el aula sigue –debe seguir— abierto.

¿Cómo es posible que la gramática, el motor básico de la maquinaria de la

comunicación, el que aporta el significado preciso a los enunciados, haya sufrido

esta suerte de animadversión generalizada?, ¿por qué hay tantas reticencias a la

hora de enseñar gramática?, ¿por qué, en definitiva, suscita tanta desconfianza?

(Lourdes Miquel (2018), “Prólogo”, en Enseñar gramática en el aula de español.

Nuevas perspectivas y propuestas. Barcelona, Difusión, p.7)
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La gramática en la enseñanza de ELE

1. Abuso de la descripción de las categorías y de las funciones de las partes de la

oración (sujeto, objeto directo, pronombres, etc.) y de las frases inventadas ad hoc.

Ejercicios pensados para que se siga la regla gramatical. No explicación de las

excepciones (o dejarlas para un segundo plano).

2. El enfoque comunicativo se ha centrado en fomentar las destrezas comunicativas,

pero ha desatendido la corrección gramatical, y se han realizado afirmaciones

inexactas:

• Ser = permanente Pues estás listo (para siempre).

• Estar = temporal Tú eras Superman y yo Batman.

• Pret. imperf. = circunstancias ¿Tú cómo te llamabas?

• Pret. indef. = acción Ahora entraba tu madre y le daba un infarto

(Lourdes Miquel, 2018)
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¿Qué gramática enseñar?

• La importancia de dar explicaciones que sean comprensibles

• La importancia de dar explicaciones gramaticales que no entren en

contradicción con lo que el estudiante oye en la calle

• La importancia de explicar la gramática frente a describir la gramática. Se trata

de que el estudiante entienda por qué se usa tal o cual construcción gramatical

• La importancia de incorporar explicaciones para expresar significados que no

son estrictamente gramática >> incorporación de aspectos pragmáticos

• La importancia de incluir en el aula la variación dialectal

• La importancia de la corrección gramatical: fomentar la seguridad del

estudiante



Faculty, department, unit ...9

La gramática en la enseñanza del ELE

• La gramática es significativa. Tiene significado. No es un sistema formal autónomo.

• Aprender gramática no tiene por qué ser la internalización desalmada de reglas

arbitrarias (Langacker 2003)

>> Hay que enseñar al estudiante la motivación de la gramática

• La motivación de la gramática puede tener que ver con el conocimiento del mundo,

las emociones, las circunstancias en que se produce la comunicación, etc.

• La gramática existe en los hablantes >> acción



¿La gramática es solo gramática?

Subcategorización verbal y conocimiento del mundo

• *¿Compro bolígrafo?

• ¿Compro bolígrafos?

• ?¿Tienes libro? ?¿Tienes hijo? ¿Tienes marido?

• ¿Tienes libros? ¿Tienes hijos? 🤦🏽♀️?¿Tienes maridos?

(Garachana 2008)
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Maridos, hijos, sobrinos y otras especies



If linguistics can be said to be any one thing it is the study of categories: that is,

the study of how language translates meaning into sound through the

categorization of reality into discrete units and sets of units (Labov 1972: 342).
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Modelos cognitivos idealizados y la teoría de los

prototipos en la explicación gramatical
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No hay ‘un’ español

[ʒ] / [∫] / [ʝ] / [ʎ]

https://en.wikipedia.org/wiki/Voiced_postalveolar_fricative
https://en.wikipedia.org/wiki/Voiced_palatal_fricative
https://en.wikipedia.org/wiki/Voiced_palatal_lateral_approximant


Cognición, emoción y 

gramática
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• Los enfoques cognitivos conceden un papel fundamental a la semántica en la

descripción gramatical: no se puede hacer sintaxis sin semántica;

• La semántica no se entiende en términos de condiciones necesarias y

suficientes (condiciones de verdad), sino que se le da una extensión

enciclopédica, de manera que la semántica se entiende en un sentido amplio

que engloba a la pragmática;

• El significado de las palabras tiene una dimensión cognitiva, psicológica

(también emotiva), por lo que el análisis en matrices de rasgos se revela,

necesariamente, insuficiente.
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Cognición, emoción y gramática



• Lenguaje refleja cómo categorizamos y conceptualizamos la realidad

• CONCEPTUALIZACIÓN: representación mental de la realidad circundante

• Imágenes

• El coronel no tiene quien le escriba

• Nadie escribe al coronel
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Cognición, emoción y gramática



• Lenguaje refleja cómo categorizamos y conceptualizamos la realidad

• CONCEPTUALIZACIÓN: representación mental de la realidad circundante

• Perspectivas

• ‘el gato persigue el ratón’

• ‘el ratón huye del gato’

• ‘el gato y el ratón se persiguen’
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Cognición, emoción y gramática



Gramática de construcciones 

para la enseñanza de ELE
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1. Las construcciones gramaticales se organizan en redes

2. El léxico y la gramática forman un continuo

<empezar a + inf vs. romper a + llorar, reír, …>

3. Las construcciones gramaticales son unidades simbólicas

• Forma: fonología, morfología, sintaxis, (elementos multimodales)

• Significado: semántica, pragmática, discurso                                  (Gras, 2018)
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Gramática de construcciones



• Pero (si) en inicio de intervención reactiva

A: Fede está en cama me han dicho […] desde hace dos días y no vendrá a la cena.

B: Pero si hace un momento estaba comprando con su novia en el Corti. (Briz, 1993)

• Que como introductor de oraciones independientes

• Que viene María.

a. Date prisa, que viene María.

b. He hablado con Ana. Que viene María.

c. –No conocemos a nadie en esa cena.

–¡Que viene María!

d. [Mirando por la ventana] ¡Que viene María!  (Gras & Sansiñena, 2020)
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Gramática de construcciones



• Las marcas gramaticales (orden lineal, pronombres, etc.) dependen de la

construcción.

• Se peina todos los días. vs. Tiene que peinarla.

✓Orden lineal no marcado SUJETO – VERBO / VERBO – SUJETO:

• Transitivo no pronominal > S – V ‘El libro habla de la segunda guerra mundial.’

• Transitivo pronominal > V – S: ‘Se divisa a lo lejos la bandera de Ucrania.’

• No transitivo no pronominal > V – S: ‘Participan muchos estudiantes.’

• No transitivo pronominal > S – V: ‘Putin se equivocó de nuevo.’

>> + grado de agentividad del S, deslizamientos semánticos, … (Delbecque, 2005)
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Gramática de construcciones



Expresión de significados subjetivos. 

Intensificación y atenuación. 

(Pues) va a ser que no/sí
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• Estructura especializada en la expresión de aserciones y de refutaciones,

frecuentemente con tintes irónicos (‘understatement’, Hubler 1983):

.

A: Dime Julia, si te digo que te quiero por el móvil, ¿vale lo mismo que una

carta de amor?

B: pues va a ser que no.

A: Habrá que celebrarlo!!!

B: Va a ser que sí.  (Twitter, 2020) (Garachana & Sansiñena, 2020)
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Rasgos construccionales: significado



• Estructura dialógica (intersubjetividad):

A: Que trabaje tu amigo @PabloIglesias que gracias a su pésima

gestión hemos sufrido la muerte de miles de ancianos en residencias,

[…] a vosotros sí os engañan.

B: Va a ser que no. (Twitter, 2020)

• Incluso en pasajes monologados:

Me gustaría que le tocara con Juana Mª y que no repita curso, o si

repite, que va a ser que no, que intente […]. (CREA, Prensa, 2001)
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Rasgos construccionales: forma discursiva



• Patrón discursivo (Levinson 1983):

Intervención iniciativa directa o indirecta A (predictiva o no) 

Intervención reactiva despreferida B (generalmente refutativa)

• Presencia optativa de PUES > cambio en la línea de argumentación

• Posición inicial de turno. 

• Frecuentemente constituye un turno en sí misma.
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Rasgos construccionales: forma discursiva



Rasgos construccionales: prosodia

• Publicidad de Digital + (2005)

A: Robledo, reunión de  
presupuestos el domingo 10 
por la tarde.

B: Pues va a ser que no.
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• Tonema/contorno 
nuclear: L* !H%

Información nueva 
y turno reactivo
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Rasgos construccionales: prosodia



La seguridad del hablante no 

nativo como objetivo del ELE. 

El gerundio
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• El problema: ¿Cómo se enseña el gerundio?

• Teniendo tabaco Pedro, María fuma. 

• Jaak se incorpora con el corazón palpitándole.

• Dificultades del tratamiento pedagógico 

• Referencias a nociones abstractas (aspecto/función) no operativas

• Presentación incompleta o parcelada de las estructuras
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El caso del gerundio



• Necesidad de una explicación alternativa:

• clarificar el significado

• explicar el funcionamiento de piezas semejantes

• reconocer diferentes niveles de detalle 

• presentar la forma ligada a construcciones prototípicas y no prototípicas

• Luisa está tocando el piano.

• Teniendo tabaco Pedro, María fuma. 
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El caso del gerundio



El gerundio no perifrástico: imperfectividad y punto de vista simultáneo

• El lector percibe la escena conceptualizada desde dentro, desplegándose en

tiempo real -> trabas a la negación

*Se marchó no despidiéndose.

No habiéndose despedido de nadie, se marchó al amanecer.

Se marchó sin despedirse.
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El caso del gerundio



• ¿Cómo se enseña el gerundio en un manual de B2?  
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El caso del gerundio



• ¿Cómo se enseña el gerundio en un manual de B2?  
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El caso del gerundio



a. Puede formar perífrasis verbales:

Seguía mirándola

b. Forma complementos predicativos, frecuentemente con verbos de percepción:

Lo recuerdo mirándome; Las vi alejándose.

c. Como adjunto o circunstancial del verbo:

Redactó el trabajo poniendo todo el cuidado del mundo.

d. Como tópico en posición inicial o intermedia:

Subiéndose a la grada, pudo ver el espectáculo.

Resumiendo, […]; Cambiando de tema, […]

(Delbecque y Verhaert, 2010)
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El caso del gerundio: usos y funciones



• Modo: Abrió la puerta introduciendo una tarjeta por la cerradura

• Causa: Conociéndolo, no me extraña su reacción

• Condición: Solo terminarás el trabajo dedicándole toda la semana.

• Concesión: Aun hablando, no se entendieron.

• Medio: Franco llegó al poder derrocando a la República.

• Finalidad: Fue al oratorio intentando recuperar a Dios.

• Valor ilativo: Se murió joven, dejándole a su esposa un futuro difícil.
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El caso del gerundio: otros contenidos 
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O1 O2

MODO CAUSA CONDICIONAL CONCESIVA OTROS

Relaciones cognitivas entre construcciones de gerundio

Estructura con dos 

predicados

V1 V2

Verbo comunicación: Habla arrastrando las eses.

Verbo de percepción: La miró entrecerrando los ojos.

Verbo movimiento: El río pasa serpenteando entre el verdor.

Verbo estativo: Está tocando el piano.

CAUSA CONSECUENCIA

PERÍFRASIS VERBAL
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O1 O2

MODO CAUSA CONDICIONAL CONCESIVA OTROS

Relaciones cognitivas entre construcciones de gerundio

CAUSA CONSECUENCIA

ORDEN CANÓNICO 

TIEMPO 1 TIEMPO 2

No sabiendo a qué atenerme (T1), me fui (T2)

Doblándolo de esa manera (T1), lo vas a romper (T2)

Ni doblándolo (T1), conseguí romperlo (T2)

Se murió joven (T1), dejándole a su esposa un futuro difícil (T2)
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Conclusiones

38



• La Gramática de Construcciones como teoría lingüística contemporánea

permite superar ciertas limitaciones de las gramáticas tradicionales.

• La Gramática de Construcciones permite mejorar las explicaciones

pedagógicas en el aula de ELE.

• La Gramática de Construcciones permite incorporar en la explicación

gramatical en ELE cómo las lenguas codifican gramaticalmente emoción y

cognición.

• Una explicación cognitiva da mayor seguridad al estudiante de ELE,

especialmente en los niveles más avanzados: la fundamentación de la

gramática.
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Conclusiones
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